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юридической науки с социальной практикой.
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Социологическая юриспруденция 
формирует совокупность нормативных 
предписаний и занимает самостоятельное место 
в системе юридической науки. В контексте 

правоприменительной практики, направление 
анализирует поведение граждан и организаций, 
деятельность судов и органов публичной 
власти, устойчивые социальные ожидания, 
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правовые привычки, конфликтные ситуации, 
практику защиты интересов и отношение 
общества к юридическим требованиям. В рамках 
исследования правовой действительности, 
учеными рассматривается суть закона, который 
является основной формой выражения права. 
Социологическая юриспруденция 

Система правопонимания юридической 
юриспруденции содержит формально-
догматический подход, который сосредоточен 
на праве как системе норм, институтов, 
отраслей и юридических конструкций.  По 
мнению исследователей, отрицательная сторона 
формально-догматического подхода заключается 
в том, что нет точного ответа на более сложные 
правовые вопросы. В качестве примера можно 
упомянуть следующие актуальные проблемы 
правоприменительной практики.  Чем связано, 
что одни нормы реально исполняются, а другие 
остаются почти декларациями или причины, по 
которым одинаковые предписания по-разному 
действуют в разных социальных группах, где 
судебная практика иногда фактически уточняет 
или даже корректирует содержание закона. К 
этим вопросам обращается социологическая 
юриспруденция и исходит из того, что право 
действует не в изолированной нормативной 
системе, а внутри конкретного общества, с 
его интересами, конфликтами, привычками и 
ожиданиями. Для исследователя важно не только 
то, как сформулировано правило в законе, но и 
то, как воспринимается адресатами, исполняется, 
нарушается, применяется органами власти и 
меняется под воздействием практики. В таком 
понимании право существует не только в 
кодексах и федеральных законах, но и в реальных 
отношениях между людьми.

Социальное измерение права заложено 
и в конституционной модели российского 
государства. Человек, его права и свободы 
признаются высшей ценностью, а признание, 
соблюдение и защита прав и свобод человека и 
гражданина относятся к обязанности государства 
[1]. Такая конституционная формула показывает, 
что право нельзя сводить к простой технике 
регулирования. Его нужно оценивать через 
положение личности, доступность юридической 
защиты, реальность гарантий и способность 
правовой системы отвечать на существующие 
общественные потребности.

Методологическая база социологической 
юриспруденции включает несколько связанных 
между собой положений. Прежде всего это 
признание социальной обусловленности права. 
Норма не появляется сама по себе. Обычно 
за ней стоит определенная общественная 
проблема, столкновение интересов, потребность 
упорядочить поведение, защитить значимую 
ценность или стабилизировать конкретные 
отношения. Исследователь должен видеть не 

только юридическую форму нормы, но и те 
социальные причины, которые обусловили ее 
возникновение.

Другой важный элемент связан с 
изучением реального действия права. Для 
социологической юриспруденции важно не 
просто установить факт принятия нормы, а 
проследить ее дальнейшую судьбу. Норма 
может быть юридически грамотной, логичной 
по структуре, соответствующей требованиям 
юридической техники, но в практической 
плоскости работать слабо. Социально-
правовые причины могут быть разными, 
например, отсутствие ресурсов для исполнения, 
недостаточное доверие к государственным 
институтам, противоречие сложившимся 
практикам, слабая информированность 
адресатов, чрезмерная сложность процедур, что 
выходит за пределы чистой догматики и требует 
социально-правового анализа.

Другой взгляд на суть социологической 
юриспруденции связан с методологическим 
положением о признании активной роли 
правоприменения как ключевой уровень 
существования права. Суд, административный 
орган, должностное лицо, нотариус, адвокат, 
медиатор и другие участники юридической 
практики не просто механически переносят 
норму из текста закона в жизнь и толкуют 
ее, выбирают способ защиты, оценивают 
доказательства, устанавливают фактические 
обстоятельства, соотносят общее правило с 
конкретной ситуацией. 

Социологическая юриспруденция тесно 
связана с эмпирическим изучением правовой 
действительности. Юридическая наука в 
таком случае не ограничивается анализом 
законодательства и доктринальных источников. 
Правоприменительная практика обращается к 
судебной практике, статистике правонарушений, 
результатам опросов, интервью, наблюдений, 
экспертных оценок, сведениям о деятельности 
государственных органов и общественных 
институтов. Федеральное законодательство 
о науке связывает научную деятельность с 
получением и применением новых знаний, 
поэтому эмпирическое исследование правовой 
сферы может рассматриваться как полноценная 
часть научного познания права [2].

Особенно заметно значение 
социологического подхода при оценке 
эффективности правовых норм. Формально 
норма может действовать, входить в систему 
законодательства и применяться компетентными 
органами. Эффективность предполагает 
реальное влияние нормы на поведение адресатов, 
снижение конфликтности, защиту нарушенных 
интересов, предсказуемость регулирования и 
восприятие нормы обществом как справедливой 
либо хотя бы разумно обоснованной. Норма, 
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существующая только на бумаге, в полном смысле 
не выполняет регулирующую функцию.

В российской правовой системе 
определенное значение для социологического 
понимания права имеет мониторинг 
правоприменения. Его задача состоит в том, чтобы 
выявлять, как действующее законодательство 
реализуется на практике, какие трудности 
возникают при его применении и требуется ли 
корректировка регулирования [3]. По своей сути 
мониторинг близок к логике социологической 
юриспруденции, поскольку переносит внимание 
с текста нормы на последствия ее действия. Это 
не просто технический сбор сведений, а способ 
увидеть разрыв между нормативным замыслом и 
реальным правовым поведением.

Исторически становление 
социологического подхода было связано 
с критикой чрезмерного юридического 
формализма. Классическая юридическая 
догматика стремилась к внутренней логике, 
системности и точности понятий. Но к концу 
XIX - началу XX века стало очевидно, что право 
не развивается только по законам собственной 
формальной конструкции. Индустриализация, 
рост городов, усложнение экономических связей, 
массовая политика и социальные конфликты 
требовали иной исследовательской оптики. 
Право необходимо изучать как часть социальной 
жизни, а не как замкнутую систему норм.

Так М. Вебер рассматривал право в 
связи с типами господства, рационализацией 
управления и развитием бюрократических 
форм организации общества [4; Т.1, С. 25-34]. 
Для социологической юриспруденции это имеет 
принципиальное значение: право предстает не 
только как совокупность правил поведения, но 
и как механизм социальной организации. Право 
связано с властью, легитимностью, управлением, 
ожиданиями субъектов и процедурной 
предсказуемостью. В таком понимании 
рациональное право не просто регулирует 
отдельные случаи, а поддерживает устойчивость 
сложной общественной системы.

Серьезное влияние на развитие 
социологического понимания сути права оказала 
идея правового плюрализма. Ее смысл состоит 
в том, что государственное право не всегда 
является единственным регулятором поведения. 
В обществе формируются корпоративные 
правила, профессиональные стандарты, обычаи, 
локальные нормы, деловые практики, моральные 
ожидания, которые могут поддерживать 
официальное право, дополнять его, а иногда 
и вступать с ним в противоречие. Г.Д. Гурвич 
подчеркивал множественность социальных форм 
права и необходимость рассматривать право в 
связи с реальными коллективными структурами 
[5, С. 135].

Одной из центральных категорий 

социологической юриспруденции является 
«живое право». Прежде всего она связана с О. 
Эрлихом, который обращал внимание на то, 
что действительное право общества во многом 
формируется не в законодательных текстах, а в 
фактическом порядке социальных отношений [8, 
С. 54]. Такой подход не отрицает значения закона, 
но показывает, что закон не исчерпывает правовую 
реальность. Реальная регуляция поведения 
может складываться через договорную практику, 
семейные и корпоративные отношения, торговые 
обычаи, устойчивые модели повседневного 
взаимодействия.

Идея «живого права» особенно важна при 
исследовании современных частноправовых и 
предпринимательских отношений. Участники 
гражданского оборота часто ориентируются 
не только на буквальный текст закона, но и на 
стандарты добросовестности, обычные условия 
сделок, практику переговоров, ожидания деловой 
среды. Суд, рассматривая спор, также нередко 
учитывает не только норму как таковую, но и 
характер отношений сторон, экономический 
смысл их поведения, баланс интересов. Здесь 
социологическое измерение права приобретает 
уже не теоретическое, а вполне практическое 
значение.

Р. Паунд развивал представление о праве 
как инструменте социального контроля и связывал 
назначение юриспруденции с согласованием 
конкурирующих интересов [7, С.15]. Этот подход 
важен тем, что переносит внимание с абстрактной 
правильности нормы на ее способность 
упорядочивать реальные конфликты. 
Право не только запрещает и разрешает, 
выстраивает баланс между индивидуальными, 
общественными и публичными интересами. 
Законодательство должно оцениваться не только 
по признаку формальной непротиворечивости, 
но и по социальному результату.

Российская правовая мысль также не 
оставалась в стороне от проблемы связи права и 
социальной действительности. В отечественной 
теории права неоднократно отмечалось, что 
правовая норма не действует автоматически. Для 
ее реализации нужны социальные предпосылки: 
правосознание, организационные механизмы, 
доверие к институтам, доступность процедур, 
согласованность с реальными потребностями 
общества. В.В. Лапаева рассматривает социологию 
права как направление, позволяющее исследовать 
право через его социальные функции, восприятие 
и фактическое действие [6, С.45].

Методы социологической юриспруденции 
можно разделить на теоретические и 
эмпирические. Теоретические методы связаны с 
анализом таких категорий, как право, социальный 
институт, правовое поведение, легитимность, 
эффективность, интерес, правовая культура, что 
позволяет выстроить общую модель понимания 
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права как социального явления. Эмпирические 
методы, в свою очередь, помогают проверить, 
как эта модель проявляется в конкретной 
практике. Без такой проверки социологическая 
юриспруденция рискует остаться на уровне 
общих рассуждений о связи права и общества.

Одним из основных эмпирических 
методов выступает социологический опрос, задача 
которого установить отношение граждан к праву, 
уровень доверия к судебной системе, восприятие 
справедливости законодательства, готовность 
использовать юридические способы защиты. Эти 
данные не заменяют юридический анализ, но 
делают его более предметным. Если значительная 
часть граждан не пользуется предусмотренным 
законом способом защиты, важно понять почему: 
дело в самой норме, в сложности процедуры, в 
недоверии к институту или просто в недостатке 
информации.

Интервью и экспертные опросы 
применяются тогда, когда требуется более 
глубокое понимание правовой практики. Судьи, 
адвокаты, прокуроры, сотрудники органов 
власти, предприниматели, представители 
общественных организаций часто видят такие 
проблемы применения нормы, которые не 
заметны при обычном чтении закона. Экспертная 
оценка помогает выявлять не только формальные 
пробелы, но и скрытые барьеры: сложный 
документооборот, перегруженность органов, 
устойчивые административные привычки, 
опасение участников вступать в конфликт с 
публичной властью.

Анализ судебной практики также является 
одним из ключевых методов социологической 
юриспруденции. Судебные акты показывают, 
какие нормы чаще становятся предметом спора, 
какие конструкции вызывают затруднения, 
какие ситуации повторяются. Важно изучать не 
только позиции высших судов, но и массовую 
практику нижестоящих инстанций. Именно на 
этом уровне часто видны типовые проблемы 
правоприменения: различное толкование, 
неопределенность доказательственных 
стандартов, разные подходы к оценке фактов.

Статистический метод позволяет 
увидеть количественную сторону правовой 
реальности. Число обращений в суд, количество 
административных правонарушений, динамика 
преступности, объем жалоб, сроки рассмотрения 
дел, частота отмены решений - все это дает 
материал для оценки состояния регулирования. 
Но статистику нельзя читать слишком 
прямолинейно. Рост судебных дел может говорить 
о проблемах правового регулирования, а может 
свидетельствовать о повышении доступности 
правосудия. Поэтому количественные показатели 
должны анализироваться вместе с содержанием 
самих споров.

Наблюдение используется не так часто, но 

в отдельных сферах оно может быть достаточно 
полезным. Исследователь может изучать ход 
судебных заседаний, порядок приема граждан 
в государственных органах, практику оказания 
юридической помощи, поведение участников 
административных процедур. Такое наблюдение 
показывает право «в действии» - не только как 
установленный формальный порядок, но и 
как живое взаимодействие людей, документов, 
процедур и организационных условий.

Методологическая ценность 
социологической юриспруденции состоит в 
том, что она заставляет ставить перед правом 
дополнительные вопросы. Понятна ли норма 
адресатам? Есть ли у них реальная возможность 
ее исполнить? Не создает ли регулирование 
избыточные обязанности? Как органы власти 
толкуют свои полномочия? Почему участники 
отношений выбирают правомерное или 
неправомерное поведение? Какие социальные 
группы фактически лучше защищены правом, а 
какие сталкиваются с барьерами? Такие вопросы 
не отменяют юридической догматики, но делают 
ее менее отвлеченной.

Категория правового поведения имеет 
здесь особое значение. Для формального анализа 
достаточно установить, соответствует ли действие 
норме. Социологический подход идет дальше 
и пытается понять мотивы поведения. Субъект 
может соблюдать право из уважения к закону, 
из страха перед санкцией, по привычке, из 
экономической выгоды, из доверия к институтам 
или под влиянием социального давления. Эти 
мотивы важны, поскольку именно от них зависит 
устойчивость правопорядка. Там, где право 
исполняется только из страха наказания, система 
оказывается менее прочной.

Правовая культура также относится к 
центральным категориям социологической 
юриспруденции. Она включает знания 
о праве, ценностное отношение к нему, 
навыки правомерного поведения, готовность 
использовать законные способы защиты. Высокая 
правовая культура не означает отсутствие 
конфликтов. Скорее она позволяет разрешать 
конфликты более цивилизованно, потому что 
участники понимают свои права, обязанности и 
доступные процедуры. Низкий уровень правовой 
культуры, напротив, делает даже качественное 
законодательство менее результативным.

Социологическая юриспруденция 
связана и с проблемой легитимности права. 
Норма может быть юридически действующей, но 
восприниматься обществом как несправедливая, 
чрезмерная или оторванная от реальности. В 
таком случае появляется риск формального 
исполнения либо скрытого уклонения. Закон 
сохраняет юридическую силу, но его социальный 
авторитет снижается. Для правовой системы 
это опасно, поскольку устойчивость права 
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обеспечивается не только государственным 
принуждением, но и признанием его разумности 
и необходимости.

Г.В. Мальцев обращал внимание на 
социальные основания права, связывая его 
развитие с общественными потребностями, 
механизмами регулирования и формами 
социальной организации [7, С.34]. Такой 
подход позволяет видеть в праве не просто 
внешнюю команду государства, а сложный 
способ согласования общественной жизни. 
Государственное принуждение остается важным 
элементом, но оно не должно заслонять более 
широкую социальную функцию права - 
обеспечивать порядок, предсказуемость и баланс 
интересов.

В современных условиях значение 
социологической юриспруденции усиливается 
из-за усложнения общественных отношений. 
Цифровизация, платформенная занятость, новые 
формы коммуникации, рост объемов данных, 
изменение экономической активности создают 
такие ситуации, которые не всегда быстро 
укладываются в традиционные юридические 
конструкции. Законодатель может принять 
норму, но ее реальное действие будет зависеть 
от технической инфраструктуры, поведения 
пользователей, алгоритмов, уровня цифровой 
грамотности и возможностей контроля.

Социологический подход особенно важен 
при оценке цифрового регулирования. Правовое 
требование может быть корректным по тексту, 
но трудным для исполнения из-за технических 
барьеров. Электронная процедура может 
формально существовать, но быть непонятной 
для части граждан. Алгоритмическое решение 
способно ускорить административный процесс, 
но одновременно создать риск непрозрачности. 
Все это показывает, что социальные последствия 
нормы нельзя оценивать только по ее 
юридической формулировке.

Социологическая юриспруденция имеет 
значение и для правотворчества. Законодатель 
должен учитывать не только юридическую логику 
будущего акта, но и ту социальную среду, где он 
будет действовать. До принятия нормы важно 
понимать, какие группы затронет регулирование, 
как они могут изменить свое поведение, какие 
издержки возникнут и какие конфликты могут 
усилиться. Иначе закон станет лишь реакцией на 
проблему, но не способом ее реального решения.

Для правоприменения этот подход тоже 
важен. Судья или должностное лицо не вправе 
игнорировать закон и заменять его собственным 
представлением о социальной целесообразности. 
Но понимание социального контекста помогает 
точнее применять норму, особенно когда она 
содержит оценочные категории: разумность, 
добросовестность, существенность нарушения, 
баланс интересов, злоупотребление правом. 

Такие категории невозможно раскрыть без учета 
поведения сторон и конкретных обстоятельств 
дела.

У социологической юриспруденции есть 
и свои пределы. Она не должна превращаться в 
отрицание нормативной природы права. Если 
право полностью растворить в социальной 
практике, исчезают его обязательность, 
определенность и стабилизирующая роль. Закон 
важен именно потому, что устанавливает общие 
правила, ограничивает произвол и обеспечивает 
формальное равенство. Социологический подход 
должен не разрушать нормативную основу права, 
а дополнять ее анализом реального действия 
правовых предписаний.

Опасность возникает и при слишком 
прямолинейном использовании эмпирических 
данных. Общественное мнение имеет значение, 
но не может быть единственным критерием 
правового решения. Популярность или 
непопулярность нормы не равна ее правомерности 
и справедливости. Поэтому социологическая 
юриспруденция должна соединять 
эмпирический материал с юридической оценкой, 
конституционными принципами, правами 
человека и требованиями законности.

Теоретико-методологическая основа 
социологической юриспруденции строится на 
сочетании нескольких подходов. Юридико-
догматический анализ позволяет понять 
содержание нормы. Социологический анализ 
раскрывает ее действие в обществе. Сравнительно-
правовой подход показывает разные модели 
регулирования. Исторический метод объясняет 
развитие правовых институтов. Статистические и 
качественные методы помогают изучать правовое 
поведение. Только вместе эти методы дают более 
объемное представление о праве.

Одной из важных задач современной 
юридической науки является преодоление 
разрыва между правом «в книгах» и правом 
«в действии». Первый уровень необходим для 
стабильности, системности и предсказуемости. 
Второй показывает, насколько право 
действительно влияет на общественные 
отношения. Если исследователь видит только 
текст закона, он может не заметить социальной 
неэффективности нормы. Если он видит 
только практику, но игнорирует нормативные 
пределы, появляется риск оправдания произвола 
и неопределенности. Баланс этих уровней - 
одно из главных достоинств социологической 
юриспруденции.

Социологическая юриспруденция 
представляет собой направление юридической 
науки, которое изучает право, как социально 
действующий институт. Ее предмет охватывает не 
только нормы, но и правовое поведение, правовую 
культуру, эффективность законодательства, 
социальные интересы и фактические 
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последствия регулирования. Методологически 
опирается на соединение юридического анализа 
с эмпирическими методами исследования 
общества.

Теоретическое значение социологической 
юриспруденции заключается в том, что право 
существует не только в нормативном тексте, 
но и в устойчивых социальных практиках, 
судебных решениях, административных 
процедурах, повседневном поведении граждан 
и организаций. Практическая ценность этого 
подхода состоит в возможности точнее оценивать 
эффективность законодательства, выявлять 
дефекты правоприменения и предлагать более 
реалистичные модели регулирования.

Развитие социологической 
юриспруденции особенно важно для 
современного российского правоведения, так 
как помогает сделать юридическую науку менее 
оторванной от социальной реальности и при 
этом сохранить ее нормативную строгость. 
Право следует изучать как систему обязательных 
правил, но одновременно и как живой механизм 
общественного взаимодействия. Только такой 
подход позволяет понять законодательные 
основы права, но и его роль в общественной 
правоприменительной практике.
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